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дена обобщенная классификация моделей экономического развития национального 
хозяйства по различным признакам и определены их общие характеристики. Усовер-
шенствована секториальная модель национального хозяйства в соответствии с тре-
бованиями постиндустриального общества и предложено, что модель развития наци-
онального хозяйства Украины должна базироваться на принципах национального 
прагматизма и учитывать стратегические цели, особенности и тенденции развития. 
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Kuzmin O.Ye., Pyrog O.V. Theoretical aspects of development models 
of national economy in post-industrial society 

The paper presents the results of the theoretical aspects of the model of the national 
economy in a postindustrial society. Summarizes the classification of models of economic 
development of the national economy on various grounds and identified their common cha-
racteristics. Improved sectoral model of the national economy according to the postin-
dustrial society and proposed the model of the national economy of Ukraine should be ba-
sed on the principles of national pragmatism and take into account the strategic objectives, 
characteristics and trends. 
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МАКРОЕКОНОМІЧНА СОЦІАЛІЗАЦІЯ В ПЕРЕХІДНИХ 
ЕКОНОМІЧНИХ СИСТЕМАХ: ЇЇ СУТЬ ТА ЕФЕКТИ 

Досліджено характер і типи впливу соціалізації на економічну ефективність 
функціонування макроекономічних систем перехідного і розвиненого типу. В науко-
вому дослідженні виділено та досліджено основні типи впливу макроекономічної со-
ціалізації на національну економічну систему – позитивний, нейтральний і негатив-
ний. Залежно від характеру впливу соціалізації на обсяги економічної діяльності в 
національній економіці виділено три типи валового ефекту соціалізації: позитивний, 
нульовий і негативний. 

Ключові слова: соціалізація, макроекономічна соціалізація, позитивний, нульо-
вий і негативний валовий ефект. 

Постановка проблеми. Динамічний розвиток сучасних економічних 
систем характеризується таким суспільно-економічним явищем, як соціаліза-
ція. Соціалізація як багатовимірний і багатогранний процес відбувається як у 
перехідних, так і в розвинених національних економіках, оскільки сьогодні 
відбувається перехід до нового рівня економічного розвитку, основним фак-
тором якого є інновації, втілені у матеріальних і людських ресурсах. Розви-
ток та вдосконалення соціалізаційних процесів в економічних системах фор-
мує: по-перше, економічні умови подальшого економічного зростання сус-
пільства; по-друге, створює реальні умови для найкращого забезпечення со-
ціально-економічних потреб людини. 
                                                           
 
1 Львівська КА; 
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Аналіз останніх досліджень та публікацій. Дослідження категорії 
"соціалізація економіки", процесів соціалізації в перехідних економічних сис-
темах, здійснюють і здійснювали українські та зарубіжні вчені-економісті, 
проте єдиної системної теорії соціалізації не створено. Всі дослідники голов-
ною характеристикою розвитку постіндустріального суспільства вважають 
соціальну спрямованість. На їхню думку, міра соціальності визначає рівень 
соціально-економічного розвитку економічної системи. Російський економіст 
Л.І. Абалкін зауважує, що в сучасній концепції "соціальних альтернатив" 
системним атрибутом є міра соціальності [1, с. 581]. 

Проблему щодо вивчення природи соціалізації економічних систем як 
однієї з основних особливостей сучасного економічного розвитку у науковій лі-
тературі розглянуто у працях багатьох науковців. Зазвичай її здебільшого розу-
міють як використання певної частини грошового доходу для задоволення соці-
ально-матеріальних і соціально-духовних потреб людини [11, 12, 14-19, 22]. 

На думку російських економістів Л.Л. Тонишевої і Ю.В. Трохимової, 
соціалізація економіки означає "балансування інтересів соціальних груп на-
селення при розробленні і реалізації економічної політики із врахуванням ді-
яльності суб'єктів господарювання. Соціалізація економіки охоплює процеси, 
спрямовані на якісні зміни в системі потреб, структурі попиту і пропозиції, 
способі і якості життя, умовах розвитку людини" [21, с. 2]. 

Такі підходи до вивчення соціалізації мають право на дослідження, 
проте актуальним сьогодні є дослідження впливу процесів соціалізації на 
економічні результати функціонування економічної системи (зокрема пере-
хідної економічної системи посткапіталістиного і постсоціалістичного типів), 
тобто на зміну рівня такого результуючого параметра господарської діяль-
ності, як економічна ефективність. Проте дослідження впливу процесів соці-
алізації на економічну ефективність функціонування господарських систем у 
сучасній економічній літературі практично не проводяться. Цю проблему 
ґрунтовно вивчають практично тільки львівські дослідники, зокрема 
Г.І. Башнянин [2-9], Л.Я. Гончарук [7, 13], Б.В. Кульчицький [2], Ю.І. Ту-
рянський [3, 4, 8], Г.С. Третяк [5, 6, 9], Р.П. Шевчик [6]. Ця теоретична проб-
лема потребує подальшого детального дослідження. 

Методика дослідження. Метою наукової роботи є дослідження впли-
ву соціалізації макроекономічного типу на продуктивність національної еко-
номіки (макроекономічної системи як перехідного, так і розвиненого типу). 

Результати дослідження. Соціалізаційні процеси, що постійно відбу-
ваються в будь-якій сучасній економічній системі, впливають на економічну 
ефективність функціонування національної економіки як загалом, так і її ок-
ремих секторів чи сегментів, що передбачає виявлення ступеня впливу соці-
алізаційних процесів як на макроекономічну систему загалом, так і на мікро-
економіку чи мікроекономічні системи. Відповідно до цього, теоретичний 
аналіз передбачає виділення двох таких типів соціалізації – макроекономічну 
і мікроекономічну. Такий функціонально-рівневий підхід до типів соціаліза-
ції передбачає різний вплив макроекономічної і мікроекономічної соціаліза-
ції на економічну ефективність функціонування національних економік. 
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Соціалізацію макроекономічного типу ми розглядаємо як форма-
ційний тип соціалізації, який полягає в розширенні суспільного сектору наці-
ональної економіки і відповідно звуженні приватного сектору. Під час дослі-
дження формаційної соціалізації варто мати на увазі дві важливі обставини. 
По-перше, це те, що суспільний сектор економіки має тенденцію до розши-
рення з підвищенням рівня суспільно-економічного розвитку. З цього погля-
ду, соціалізованішими є постіндустріальні економіки, ніж власне індустріаль-
ні чи доіндустріальні. Формаційна соціалізація веде до певного розширення 
суспільного сектору економіки. Другою важливою особливістю формаційної 
соціалізації є те, що вона змінюється за своєю інтенсивністю в межах певного 
економічного циклу – то розширюється, то звужується (хоча в широкому іс-
торичному процесі вона зазвичай має тенденцію до розширення). Це дає під-
ставу стверджувати про формування своєрідного соціалізаційного циклу, 
який формується і розвивається "в такт" з власне економічним циклом. 

Залежно від того, як співвідносяться суспільний і приватний сектори 
національної економіки, матимемо різни типи цієї економіки. За умови пере-
важання суспільного сектору, економіка є більше "соціалістичною", ніж "ка-
піталістичною", а за умови переважання приватного – навпаки. Розширення 
суспільного сектору національної економіки з її історичним розвитком озна-
чає, що вона поступово втрачає (якщо йдеться про західні розвинені економі-
ки) свій капіталістичний характер: із власне капіталістичної стає квазікапіта-
лістичною чи навіть гіпокапіталістичною. Саме в цьому напрямі еволюціону-
ють економіки найрозвиненіших країн Заходу. 

Отже, формаційний тип соціалізації ми трактуємо як макроекономіч-
ний, оскільки під впливом такої соціалізації змінюється структура змішаної 
економіки в бік розширення частки суспільного сектору національної еконо-
міки і відповідного звуження її приватної частки. У такій інтерпретації про-
цес соціалізації відбувається і впливає по-різному на економічну ефектив-
ність функціонування економіки в різних типах перехідних систем. 

Поняття "перехідна система" в науковій економічній літературі трак-
тується по-різному. Ми вкладаємо в нього той об'єктивний зміст, який воно 
містить у перехідній (постсоціалістичній) вітчизняній економіці чи наці-
ональних економіках інших постсоціалістичних країн. Цей "перехід" ми трак-
туємо, по-перше, в суто соціально-економічному значенні як процес форму-
вання нової системи відносин власності і, по-друге, як перехід від соціаліс-
тичної до постсоціалістичної соціально-економічної системи. 

Соціально-економічне трактування змісту перехідного періоду і пере-
хідної економіки потребує дослідження цих систем з позицій їх капіталізації 
(в соціально-економічному розумінні процесу капіталізації, тобто як такого, 
який полягає в певному розширенні тими чи іншими методами системи при-
ватної власності і відповідного звуження державної власності). Процеси капі-
талізації перехідних постсоціалістичних економік потребують окремого дос-
лідження і їх нині досить активно досліджують у економічній літературі [3, 4, 
8, 10, 20]. Однак основний недолік сучасного дослідження процесів капіталі-
зації постсоціалістичних економік полягає в тому, що воно загалом 
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здійснюється у певному відриві від аналізу процесів соціалізації. Економіка, 
яка посилено соціалізується, одночасно декапіталізується, і навпаки. 

Перехідна економічна система в її соціально-економічному значенні 
розвивається в напрямі від її тотальної соціалізації до розширення сфери і 
"зони" її капіталізації. Економічні системи найрозвиненіших країн Заходу у 
цьому (соціально-економічному) значенні також перехідні, однак цей їх "пе-
рехід" має зовсім інший зміст, навіть прямо протилежний зазначеному вище. 
Ці системи еволюціонують від їх тотальної (або значної) капіталізації до пос-
тупової соціалізації, тобто розширення суспільного (соціалістичного) сектору 
національної економіки. Якщо такий тип перехідних економічних систем 
розглядати з історичних позицій (в історичному інтервалі часу, тобто з пози-
цій віддаленої чи найближчої історичної перспективи), то можна стверджува-
ти, що їх соціалізація посилюється, а сфера капіталізації, навпаки, зву-
жується. У довготривалій історичній перспективі західні перехідні економіч-
ні системи соціалізуються – це не підлягає сумніву і вважається доведеним у 
західній економічній літературі (зокрема вказується на те, що з розвитком 
суспільства розширюється сфера інтелектуального виробництва, зростають 
потреби у виробництві і споживанні суспільних і квазісуспільних благ, що з 
об'єктивною необхідністю розширює соціалістичну сферу економіки й одно-
часно звужує її власне капіталістичну сферу). 

Отже, з суто соціально-економічних позицій, постсоціалістичні і роз-
винені посткапіталістичні перехідні системи еволюціонують у протилежних 
напрямах. Перші – в напрямі їх капіталізації, а другі – в напрямі їх соціаліза-
ції. Графічно цю різну спрямованість їх розвитку можна зобразити в термінах 
певним чином модифікованої кривої виробничих можливостей. Для цього 
будь-яку національну економіку розглянемо як таку, в якій виготовляються 
лише два типи благ і послуг – суспільні (власне суспільні разом з квазісус-
пільними) і несуспільні (чи приватні, індивідуальні, тобто ті, що достатньою 
мірою реагують на ринкову кон'юнктуру, зміну обсягів ринкового попиту і 
ринкової пропозиції). У двомірній системі координат один тип благ будемо 
позначати на осі абсцис, а інший – на осі ординат. 

Кожен із двох зазначених типів перехідних економічних систем – пос-
ткапіталістичний і постсоціалістичний – перебувають у різних вихідних по-
зиціях. У сучасних посткапіталістичних системах частка суспільних благ 
менша, ніж несуспільних, однак останні внаслідок розвитку і поглиблення 
процесів соціалізації збільшуються у своїй частці, про що може свідчити пев-
не відхилення кривої виробничих можливостей (точніше її нижнього кінця) 
вправо (для спрощення виходитимемо з того, що суспільні і несуспільні бла-
га повністю взаємозамінні і немає жодних перешкод для розгортання вироб-
ництва одних і відповідного звуження виробництва інших; графічно така 
крива виробничих можливостей є прямою і має початково негативний кут на-
хилу 45º) – рис. 1. 

Розвиток і поглиблення процесів соціалізації перехідних посткапіта-
лістичних систем супроводжується зростанням загального обсягу виробниц-
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тва як суспільних, так і несуспільних благ. Причому це зростання загального 
обсягу благ більше, ніж воно було би, якщо б рівень соціалізації економічної 
системи був би стабільним (рис. 2). 

 
Рис. 1. Зміщення кривої виробничих можливостей перехідних 

посткапіталістичних систем внаслідок поглиблення розвитку процесів 
соціалізації (спрощений варіант) 

 
Рис. 2. Зміщення кривої виробничих можливостей перехідних 

посткапіталістичних систем за умов стабільного рівня соціалізації (спрощений 
варіант): І і ІІ – криві виробничих можливостей, відповідно, періодів “t” і “t+1” 

Цей ефект соціалізації назвемо валовим ефектом (він полягає у тому, 
що соціалізація позитивно впливає на зростання обсягів національного ви-
робництва). Однак валовий ефект соціалізації не обов'язково позитивний, він 
може бути також як нульовим, так і негативним. Нульовим він є тоді (нульо-
вий валовий ефект соціалізації), коли процес соціалізації "заходить" за певні 
об'єктивні межі, за якими позитивні наслідки соціалізації вже зрівноважують-
ся його негативними наслідками і тому загальні обсяги виробництва переста-
ють зростати, вони на певному рівні стабілізуються. Економічна система, в 
якій формується нульовий валовий ефект соціалізації, перебуває в стані соці-
алізаційної рівноваги (цю проблему ми розглянемо спеціально в іншій части-
ні цієї роботи, тут акцентуватимемо увагу лише на зазначеному вище). Нега-
тивний валовий ефект соціалізації формується тоді, коли процес соціалізації 
"розгортається" надмірно і переходить певні межі свого розвитку, за якими 
починається згортання загальних обсягів національного виробництва. Нега-
тивний валовий ефект соціалізації властивий гіперсоціалізації, коли перехід-
на посткапіталістична економічна система надмірно соціалізується на певно-
му проміжному часу. 

Висновки. З позицій рівнів функціонування національної економічної 
системи виділяють такі типи чи види соціалізації – макроекономічну і мікро-
економічну. Перша полягає в розширенні частки суспільного і квазісуспіль-
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ного секторів і відповідного звуження несуспільного (приватного) сектору 
економіки. Суспільно-економічні ефекти (наслідки) макроекономічної соці-
алізації значною мірою залежать від соціально-економічного типу перехід-
них систем. Сучасні перехідні системи бувають двох основних типів: постка-
піталістичні і постсоціалістичні. Перші посилено соціалізуються, а другі по-
силено капіталізуються. Вплив макроекономічної соціалізації на національну 
економічну систему перехідного типу може бути трояким: позитивним, 
нейтральним чи нульовим і негативним. Залежно до цього, валовий ефект со-
ціалізації також буде різним: по-перше, обсяги економічної діяльності мо-
жуть зростати за одночасного збільшення частки суспільних благ; по-друге, 
вони можуть зменшуватися; по-третє, можуть бути стабільними. За надмірної 
соціалізації (або гіперсоціалізації) валовий ефект соціалізації буде негатив-
ним, таким він також може бути і за недостатньої соціалізації. Позитивний 
він буде лише тоді, коли межі соціалізації помірні чи нормальні. 
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Башнянин Г.И., Гончарук Л.Я., Подлипная Р.П., Тесля А.И. Макро-
экономическая социализация в переходных экономических системах: ее 
сущность и эффекты 

Исследованы характер и типы влияния социализации на экономическую эф-
фективность функционирования макроэкономических систем переходного и разви-
того типа. В научном исследовании выделены и исследованы основные типы воздей-
ствия макроэкономической социализации на национальную экономическую систе-
му – положительный, нейтральный и отрицательный. В зависимости от характера 
воздействия социализации на объемы экономической деятельности в национальной 
экономике выделено три типа валового эффекта социализации: положительный, ну-
левой и отрицательный. 

Ключевые слова: социализация, макроэкономическая социализация, положи-
тельный, нулевой и отрицательный валовой эффект. 

Bashnyanin G.I., Honcharuk L.Y., Pidlypna R.P., Tesla A.I. Macroeco-
nomic socialization in transition economies: its nature and effects 

Investigate the nature and types of socialization impact on the economic efficiency of 
the macro-economic transition systems and advanced type. In the research study identified 
and investigated basic types macroeconomic impact of socialization on the national econo-
mic system – positive, neutral and negative. Depending on the nature of the impact of soci-
alization on the amount of economic activity in the national economy are three types of 
gross effect of socialization: positive, zero or negative. 

Keywords: socialization, macroeconomic socialization, positive, zero or negative 
gross effect. 
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ЗБАЛАНСОВАНІСТЬ ФІНАНСОВОЇ СИСТЕМИ І ФІНАНСОВИЙ 
ПОТЕНЦІАЛ ТЕРИТОРІЇ: МЕТОДОЛОГІЯ ТА ОЦІНЮВАННЯ 

СТАНУ ПРИ ПРИЙНЯТТІ УПРАВЛІНСЬКИХ РІШЕНЬ 
Розглянуто теоретичні положення збалансованості фінансової системи терито-

рії та її фінансового потенціалу і введено в оборот його складові: пасивний та актив-
ний потенціал. Запропоновано методологію розрахунку фінансового потенціалу те-
риторії з позиції прийняття управлінських рішень. Проведено оцінювання цього по-
тенціалу з врахуванням відмінностей у прийнятті управлінських рішень на регі-
ональному рівні. Визначено вплив прийнятих управлінських рішень щодо податко-
вих пільг на збалансованість фінансової системи та фінансовий потенціал території. 

Ключові слова: збалансованість фінансової системи, фінансові ресурси, фінан-
совий потенціал території, управлінські рішення, оцінювання, індекс, фінансова 
спроможність. 

Постановка проблеми. Трансформаційні процеси в економіці Укра-
їни, а також потреба в динамічному реформуванні економічної системи, пот-
ребують пошуку та реалізації нових способів і підходів до технологій управ-
ління збалансованістю фінансової системи території (держави, регіону), а та-
кож управління заходами щодо нарощування фінансової спроможності 
суб'єктів господарювання. 

Об'єктивно, економічний розвиток території, держави залежить від 
здатності фінансової системи виявляти, агрегувати та перетворювати потен-
ційні фінансові можливості у реальні фінансові ресурси через механізм 
прийняття управлінських рішень. Забезпечення збалансованого розвитку еко-
номіки території стає стратегічним завданням органів місцевого самовряду-
вання. У післякризовий період, коли основним завданням органів влади є від-
новлення темпів приросту економіки, питання посилення фінансової неза-
лежності місцевого самоврядування знову набуває актуальності. І насампе-
ред виникає питання щодо оцінювання фінансової спроможності та фінансо-
вого потенціалу тієї чи іншої території. 

Аналіз останніх досліджень, у яких започатковано вирішення пробле-
ми. Цю проблематику активно досліджували як вітчизняні, так і зарубіжні на-
уковці. Зокрема, загальні питання щодо визначення та тлумачення фінансово-
го потенціалу у свої працях висвітлювали: С. Буковинський, М. Бутко, Д. Ва-
силик, Г. Возняк, О. Гордей, Б. Заболоцький, Ю. Каспрук, І. Луніна, В. Они-
щенко, В. Опарін, В. Свірський, І. Чуницька, С. Шумська [1, 3, 5-14, 17]. 

Водночас, певна частина досліджень досить тісно пов'язана з пропоно-
ваною тематикою в напрямі удосконалення підходів збалансованості фінан-
сової системи території. Так, доцільно наголосити на дослідженнях під керів-
ництвом проф. М.А. Козоріз щодо засад формування фінансової складової 
розвитку території з визначенням критеріїв, які цьому сприяють [12]. На пог-
ляд авторів, методично виважений підхід із знаходження взаємозв'язку еко-
                                                           
 
1 Львівська державна фінансова академія; 
2 Буковинський державний фінансово-економічний університет, м. Чернівці 


