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заних показників з урожайністю, відповідно 0,75; 0,40; 0,38 і 0,35. Аналіз 
фактичного та теоретичного значень F-критерію свідчить про високу досто-
вірність отриманих результатів [1]. Істотність впливу інших таксаційних по-
казників (приросту пагонів, маси повітряно-сухого плоду і листка (7,2 %)) 
незначна. Ймовірно, їхня частка у формуванні запасу плодів применшується 
дією сукупності більш вагоміших факторів. Одержані дані можуть бути вико-
ристання для визначенні урожайності калини залежно від параметрів особин, 
планування заходів із догляду за ними з метою підвищення їх продуктивності. 
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Тривалий час продуктивність лісів у лісівництві асоціювалась вик-
лючно із запасами і річними приростами стовбурової деревини в одиницях 
об'єму. Масі крон, її компонентів і коренів приділялось мало уваги. Сьогодні 
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розроблення нормативів оцінки компонентів фітомаси насаджень головних 
лісотвірних порід в одиницях маси залишається однією з таксаційних проб-
лем, результати реалізації якої мають неабияке значення як для самого лісів-
ництва, лісозаготівель, мисливського господарства, целюлозно-паперової 
промисловості, так і для проблем збереження навколишнього середовища [4, 
6, 7]. Останнє стало особливо актуальним після ратифікації Україною в люто-
му 2004 року Кіотського протоколу Рамкової Конвенції ООН. 

Дослідниками багатьох країн світу [1, 6, 8] й України [3] вже отримані 
численні дані про первинну біологічну продуктивність деревостанів і лісових 
фітоценозів з оцінкою як загальної фітомаси дерев і насаджень та їхніх ком-
понентів, так і річної продукції органічної речовини. 

На жаль, існуючі таблиці оцінки компонентів фітомаси дерев та насад-
жень дуже часто відрізняються за методикою їхнього створення, змістом, оди-
ницями виміру, набором оцінюваних компонентів, цільовим призначенням, об-
меженістю використання тощо. Все це ускладнює комплексне оцінювання запа-
сів загальної фітомаси насаджень як для лісівничих, так і екологічних цілей. 

Мета даної роботи – розробити нормативи оцінки компонентів над-
земної фітомаси лісостанів берези повислої Українського Полісся. Для її до-
сягнення використовувалась загальноприйнята лісотаксаційна методика [5]. 
Окрім цього, у роботі використані спеціальні біометричні прийоми та мето-
дика збору дослідного матеріалу проф. П.І. Лакиди [3], яка модифікована від-
повідно до об'єкта досліджень. У результаті експериментальних робіт закла-
дено 35 тимчасових пробних площ у держлісгоспах Поліського регіону, на 
яких зрубано та обміряно 192 модельних дерев, пофракційно оцінено їхні 
компоненти надземної фітомаси. Дослідний матеріал представлений висо-
копродуктивними, в основному, середньовіковими насадженнями (табл. 1). 
Табл. 1. Розподіл тимчасових пробних площ за основними таксаційними ознаками, шт 

За класами віку 
I II III IY Y YI YII 
1 8 11 7 4 3 1 

За класами бонітету 
Ic Ib Ia I II III 
7 13 8 4 2 1 

За відносною повнотою 
1,0 0,9 0,8 0,7 0,6 0,5 0,4 
6 6 8 5 2 4 4 

За типами лісорослинних умов  
B2 B3 C2, C3 
19 8 6 2 

Використано також таксаційний матеріал з повидільного банку даних 
"Лісовий фонд" ВО "Укрдержліспроект" з метою отримання інтегрованих ха-
рактеристик таксаційної структури насаджень берези повислої. Загальна кіль-
кість вибірки становить 58341 таксаційний виділ. Проведено відбір, групу-
вання та обробка даних у Волинській, Житомирській, Київській, Рівненській 
та Чернігівській областях. Досліджувались мішані та чисті лісостани, частка 
берези у складі яких від 4 одиниць і більше. 
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Моделювання надземної фітомаси насаджень берези повислої здій-
снювалося шляхом встановлення одно- та багатофакторних залежностей ком-
понентів фітомаси від таксаційних ознак насаджень. Подібний метод розроб-
лення нормативів оцінки компонентів фітомаси насаджень використовували 
у своїх дослідженнях багато науковців [6, 11]. Необхідно зазначити, що вра-
ховуючи технологічну трудомісткість польових досліджень, математичні мо-
делі компонентів фітомаси насаджень берези повислої будувалися на обме-
женому експериментальному матеріалі, який включає дані 35 пробних площ. 
Це може деякою мірою позначатися на точності моделей і обмежувати межі 
їхнього застосування. 

Значущість впливу факторів на досліджувану величину оцінювалась 
на 5 %-му рівні за довірчими інтервалами коефіцієнтів регресій, введених у 
моделі факторів, та за коефіцієнтами детермінації обчислених рівнянь. Ап-
роксимація моделей здійснювалася шляхом обчислення фактичних даних 
компонентів надземної фітомаси насаджень берези повислої в абсолютно су-
хому стані, які порівнювалися з вихідними. Розбіжність між вихідними і 
знайденими за відповідними моделями величинами оцінювалася статистика-
ми їхніх залишків. 

Кращою, на нашу думку, можна вважати модель оцінки компонентів 
надземної фітомаси насаджень берези повислої в абсолютно сухому стані, до 
складу якої входять середні діаметр (D), висота (H) і повнота (П) насаджень. 
Вона має такий вигляд: 

,321
0

aaa
i ПHDam ⋅⋅⋅=  

де: mi – відповідні компоненти надземної фітомаси берези повислої в абсо-
лютно сухому стані, т⋅га-1; a0 …, a3 – коефіцієнти регресії. 

Характеристика рівнянь, які описують відповідні компоненти надзем-
ної фітомаси насаджень берези повислої та їхні коефіцієнти детермінації, на-
ведено в табл. 2. Всі досліджувані компоненти описуються регресійними рів-
няннями з високим рівнем апроксимації. Дещо нижчими, але значущими на 
5 %-му рівні множинними кореляційними відношеннями, характеризуються 
рівняння для кори гілок і деревної зелені. 

Табл. 2. Характеристика рівнянь оцінки компонентів надземної  
фітомаси насаджень 

Коефіцієнти регресії Компоненти фітомаси 
а0 а1 а2 а3 

Q2 

Абсолютно сухий стан 
Деревина стовбурів 1,595 -0,035 1,475 1,002 0,93 
Кора стовбурів 0,351 -1,109 2,411 0,857 0,68 
Стовбур у корі 1,948 -0,180 1,599 0,963 0,94 
Деревина гілок 2,411 1,260 -0,605 1,085 0,70 
Кора гілок 0,563 1,019 -0,393 0,719 0,54 
Гілки в корі 3,023 1,217 -0,573 1,011 0,68 
Листя 4,134 0,853 -0,783 0,867 0,62 

Свіжозрубаний стан 
Деревна зелень 19,413 0,809 -0,783 0,867 0,60 
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Перерахування зі свіжозрубаного стану в абсолютно сухий компонен-
тів фітомаси насаджень здійснювалося через показники середньої базисної 
щільності (деревина, кора стовбурів і гілок) та вміст абсолютно сухої речови-
ни в свіжому листі, знайдених у процесі дослідження. Отримано такий ком-
плекс нормативів оцінки (абсолютно сухий стан) надземної фітомаси насад-
жень берези повислої за такими компонентами: стовбурова деревина, кора 
стовбурів дерев, стовбури у корі, деревина гілок, кора гілок, гілки у корі, лис-
тя, відношення надземної фітомаси дерев до запасу насаджень у корі, деревна 
зелень насаджень у свіжозрубаному стані. 

Табл. 3. Фітомаса листя у насадженнях берези повислої, т·га-1 
Середня висота, м; повнота 0,7 Середній  

діаметр, см 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 
8 3,5 2,9 2,6 2,3       

10  3,6 3,1 2,7 2,5      
12   3,6 3,2 2,9      
14   4,1 3,7 3,3 3,0 2,8    
16    4,1 3,7 3,4 3,1    
20     4,5 4,1 3,7 3,5   
24      4,7 4,4 4,1 3,8  
28       5,0 4,6 4,3 4,1 
32        5,2 4,8 4,6 

Фрагменти нормативів для оцінки фітомаси листя і надземної фітома-
си насаджень берези повислої в абсолютно сухому стані наведено в табл. 3-4. 

Табл. 4. Надземна фітомаса насаджень берези повислої, т·га-1 
Середня висота, м; повнота 0,7 Середній  

діаметр, см 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 
8 37,7 47,6 59,8 73,9       

10  48,7 59,7 72,4 87,2      
12   60,5 72,4 85,9 98,4     
14   61,9 73,1 85,8 100,0 115,6    
16    74,2 86,2 99,7 114,6    
20     88,4 100,8 114,4 129,2   
24      102,9 115,8 129,7 144,7  
28       118,0 131,2 145,5 160,8
32        133,4 147,0 161,8

Виявлено, що в абсолютно сухому стані маса деревини та кори стов-
бурів і гілок, листя, загальна надземна фітомаса, а також маса деревної зелені 
в свіжозрубаному стані насаджень берези повислої зростає зі збільшенням ді-
аметра, висоти й повноти насаджень. 

За даними публікацій А.С. Ісаєва та ін. [2], П.І. Лакиди та ін. [3, 9, 10], 
у регіональних і глобальних екологічних дослідженнях бюджету вуглецю у 
фітомасі лісів для оперативної експертної оцінки загальної фітомаси деревос-
тану можна використовувати відношення надземної фітомаси дерев до запасу 
насаджень у корі. Цей показник, на думку вказаних авторів, хоча і не нале-
жить до компонентів фітомаси насаджень, є досить стійким і тому може залу-
чатись до оцінки загальної фітомаси деревостану. Фрагмент нормативу від-
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ношення надземної фітомаси деревостанів до запасу насаджень у корі наве-
дено в табл. 5, з якої видно, що аналізований показник – досить стабільна ве-
личина, яка, в основному, змінюються від 0,60 до 0,69. Найвищі коефіцієнти 
співвідношення загальної надземної фітомаси до запасу стовбурів у корі 
спостерігаються у насаджень з низькими середніми діаметрами (4, 6, 8 см) і 
середніми висотами (4, 6, 8 м), де вони можуть становити 0,88, 0,77 та 0,72. 
Але в цих самих насадженнях вони різко зменшуються зі збільшенням висо-
ти. Отже, на значення відносних коефіцієнтів впливає висота насаджень, зі 
збільшенням якої в межах одного середнього діаметра вони зменшуються. 
Табл. 5. Відношення надземної фітомаси дерев до запасу насадження у корі, т/м3 

Середня висота, м; повнота 0,7 Середній  
діаметр, см 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 

8 0,72 0,65 0,63 0,62       
10  0,69 0,64 0,62 0,62      
12   0,67 0,64 0,62 0,60     
14   0,69 0,65 0,63 0,62 0,61    
16    0,67 0,64 0,63 0,62    
20     0,68 0,65 0,63 0,62   
24      0,68 0,66 0,64 0,63  
28       0,68 0,66 0,64 0,63 
32        0,68 0,66 0,65 

Розроблені нормативи оцінки біологічної продуктивності компонентів 
фітомаси насаджень в абсолютно сухому стані дають змогу оцінювати їхню 
масу, визначати через перевідні коефіцієнти вміст депонованого в них вугле-
цю, а також можуть бути основою для прогнозу динаміки стоку вуглецю у 
березових насадженнях. 
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РІСТ СОСНИ ЗВИЧАЙНОЇ У РІЗНИХ РЕГІОНАХ УКРАЇНИ 

Розглянуто особливості росту сосни звичайної за таксаційними показниками в 
однакових типах лісу, але різних лісогосподарських областях. За допомогою методів 
лісової таксації виявлено відмінності у їх рості. 

Ключові слова: тип лісу, лісогосподарська область, динаміка таксаційних по-
казників. 

Doc. P.G. Khomyuk – USUFWT 
The growing of the common pine in different region of Ukraine 
Particularity of the growing of the common pine are considered in article on measu-

rement sign in alike types wood but different forestcultural area. Differences are revealed 
by means of methods timber measurement in their growing. 

Keywords: type wood, forestcultural area, track record measurement factors. 

За комплексом еколого-економічних чинників вся територія України 
поділена на окремі лісогосподарські області (провінції): Полісся, Лісостеп, 
Північний (Байрачний) Степ, Гірський Крим та Українські Карпати [1]. 
Найбільш сприятливим для росту сосни звичайної є перші дві області, де ця 
порода утворює подібні типи лісу. З огляду на це, метою статті є виявлення 
можливих відмінностей у рості сосни звичайної за таксаційними показника-
ми в однакових типах лісу. Окрім цього, таке порівняння дасть змогу виявити 
роль едатопу у рості порід. 

Методикою виконання робіт було передбачено проведення аналізу хо-
ду росту стовбурів сосни звичайної у двох областях України – Волинській 
(Гірницьке лісництво Ратнівського ДЛМГ) і Харківській (Васищевське ліс-
ництво Жовтневого ДЛГ). Дерева підбиралися з панівного намету, які за зов-
нішніми ознаками не були пригніченими і не мали очевидних відхилень у 
рості. Було проаналізовано модельні дерева у двох типах лісу – свіжому сос-
новому борі та свіжому дубово-сосновому суборі. 

Для оцінки росту використовувалися статистичні критерії, темпи рос-
ту і середні величини. Весь дослідницький матеріал опрацьовувався за роз-
робленими автором прикладними програмами. 

Для виявлення можливих факторів впливу на перебіг росту наводимо 
природні умови територій, на яких проводилися дослідження [2-4]. Вони по-
казані у табл. 1. 

За результатами, наведеними у табл., видно, що різких розбіжностей у 
зазначених показниках немає. Істотно відмінними можна вважати тільки ґрун-
тові умови. Тому, за винятком типу ґрунту, природні умови росту можна роз-
глядати однорідними. 

Згідно з опрацьованою у лісовій таксації методикою для чотирьох 
стовбурів проведено аналіз ходу росту за діаметром, висотою і об'ємом. Ок-
рім цього, визначалися видові числа для кожного вікового періоду та середні 
та поточні прирости. Результати наведено у табл. 2-5. 
                                                           
1 Тел.: 233-96-21, дом.: 41-96-84 


