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СИНАНТРОПНА РОСЛИННІСТЬ ПОРОДНИХ ВІДВАЛІВ ШАХТ 
ЧЕРВОНОГРАДСЬКОГО ГІРНИЧО-ПРОМИСЛОВОГО РАЙОНУ 

Здійснено аналіз синантропної рослинності породних відвалів шахт Червоног-
радського гірничопромислового району. Виявлено домінування апофітів, а саме лі-
сових; відзначена роль лучних апофітів у процесах самозаростання. Агріофіт Robinia 
pseudоacacia L. і ергазіофіт Caragana arborescens Lam. успішно натуралізувалися на 
рекультивованих породних відвалах. 

Doctorate U.B. Bashutska  – USUFWT 

The synanthropic plants of the coal-mining dumps in Chervonograd in-
dustrial-mining region 

The analisys of coal-mining dumps synanthropic plants in Chervonograd industrial-
mining region has been performed. The forest apophytis dominanting has been determined 
and the role of the lawns apophytis in the selfgrowing processes has beeb outlined. Ag-
riophyt Robinia pseuоacacia L. and ergaziophyt Caragana arborescens Lam. have naturali-
sed on the recultivated coal-mining dumps successfully. 

Породні відвали шахт Червоноградського гірничо-промислового 
району є антропогенно трансформованими екосистемами, поширення рослин 
в яких проходить відповідно до антропотолерантності окремого виду [1]. 
Рослини, які пристосувалися до антропогенних умов, і навіть надають їм пе-
ревагу, розглядають як синантропні. 

Вивчення синантропних рослин досліджуваної території проводилось 
згідно методики польських авторів [4], [5], які поділяють їх такі основні групи: 

• апофіти – синантропні види місцевого походження; 
• антропофіти – (адвентивні) види, які були занесені людиною. 

Серед антропофітів розрізняють: 
• археофіти – види, занесені в Україну до кінця XV ст.; 
• кенофіти – види, занесені від XVІ ст.. 

Iз 174 видів рослин породних відвалів шахт Червоноградського гірни-
чо-промислового району, виявлених на першому етапі досліджень, 150 видів 
є синантропними (рис. 1). 
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Рис. 1. Склад синантропної рослинності породних відвалів 

Найчисельнішими є апофіти – 118 видів (79 %), які поділяються на лі-
сові, лучні, чагарникові, заплавнолісові, піщані, надводні, солончакові 
(рис. 2.). 
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Рис. 2. Характеристика апофітів породних відвалів 

У флорі породних відвалів домінують апофіти лісові – 35 видів 
(29,7 %), тобто відбувається заростання характерними для Малого Полісся 
видами: Betula pendula Roth., Pinus sylvestris L., Populus tremula L., Salix al-
ba L., S. caprea L., S. viminalis L., S. aurita L. та ін.; чагарники представлені 
Rubus caesius L., Swida sanguinea Opiz.; з трв'янистих рослин – Chamaerion an-
gustifolium (L.) Holub, Genista tinctoria L., Hieracium umbellatum L., Fragaria 
vesca L., Oxalis acetosella L., Plantago major L., Solidago virgaurea L., Trifolium 
repens L. та інші. 

Лучні апофіти мало поступаються лісовим і становлять 25,5 % (30 ви-
дів). Вони є домінантами трав'яних ярусів. Це Carex hirta L., Daucus carota L., 
Dactylis glomerata L., Festuca rubra L., Plantago lanceolata L., Poa pratensis L., 
Taraxacum officinale Webb. ex Wigg., Tragopogon major Jacq. та інші. 

Апофіти піщані та надводні представлені близькою кількістю видів – 
12 (10,2 %) і 13 (11,0 %). Майже всі піщані апофіти беруть активну участь у 
самозаростанні породних відвалів: Calamagrostis epigeios (L.) Roth, Herniaria 
glabra L., Oenothera biennis L., Scleranthus annuus L., S. perennis L., Senecio vis-
cosus L., Rumex acetosella L. та інші. Надводні апофіти трапляються переваж-
но у зволожених ділянках відвалів (просадка території із підтопленням, 
штучні заглибини, як наслідки виїмки породи), хоча Phragmites communis 
(Cav.) Trin. ex Steud нерідко трапляються у сухих умовах місцезростання. 

Апофіти заплавних лісів об'єднують 7 видів (5,9 %): Artemisia vulga-
ris L., Fraxinus excelsior L., Salix alba, S. viminalis, Sambucus nigra L., Tussilago 
farfara L., Urtica dioica L.. 

Серед апофітів солончакових є один вид (0,8 %) – Puccinellia distans L. 
Види, занесені від XVI ст. до наших часів (кенофіти) поділяють на ка-

тегорії: 
• агріофіти – види, які натуралізувалися в напівприродних та природних еко-

системах і здатні витримувати в них конкуренцію з місцевими видами; 
• епекофіти – види, стійко поширені в антропогенних екосистемах; 
• ергазіофіти – види, занесені людиною умисно, у певних цілях і зберігаються 

лише в культурі; 
• ефемерофіти – види, поява яких пов'язана з новими занесеннями діаспор в 

різні пункти. 
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Серед кенофітів досліджуваної території переважають види, стійко 
поширені в антропогенних екосистемах (табл.) 

Табл. Категорії кенофітів у флорі породних відвалів 
№ Агріофіти Епекофіти Ергазіофіти Ефемерофіти 

1 Robinia 
pseudoacacia L. 

Rumex thirsiflorus 
Fingerh. 

Cerasus avium (L.) 
Moench 

Verbascum 
blattaria L. 

2 Medicago 
sativa L. 

Amaranthus 
retroflexus L. 

Caragana arborescens 
Lam. 

Eryssimum 
diffusum Ehrh. 

3 Impatiens 
parviflora L. Erigeron canadensis L Lonicera xylosteum L. – 

4 – Cyclachaena xantifolia 
(Nutt.) Fresen – – 

5 – Galinsoga 
parviflora Cav. – – 

Агріофіт Robinia pseudoacacia та ергазіофіт Caragana arborescens ус-
пішно натуралізувалися в лісових культурах на рекультивованих відвалах 
(відвали шахт "Зарічна", "Степова", "Червоноградська", "5 Великомос-
тівська"), показують хороший ріст і розвиток, розмножуються насіннево, вит-
римують конкуренцію з іншими видами. 
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В.І. Матейчик2 

РЕЗЕРВАТОГЕННІ ЗМІНИ ФІТОСИСТЕМ НА ПРИРОДООХО-
РОННИХ ТЕРИТОРІЯХ 

Охарактеризовано зміни рослинності Шацького національного природного 
парку після запровадження заповідного режиму. Відображено особливості таких 
трансформацій у лісах та на болотах, показано черговість змін рослинних угрупо-
вань. 
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P.T. Jashchenko, O.J. Nadorognjak, A.A. Gorun, V.I. Matejchyk 

The modifications of phytosystems on nature protected territories after 
their reserved 

The modifications of vegetation of Shack national natural park after establishment of 
a reserved mode are described. The features of such transformations in woods and on bogs 
of park are reflected, the sequence of changes of vegetative communities is shown. 

На початкових етапах становлення мережі природоохоронних терито-
рій України запровадження заповідного режиму охорони в них вважалося 
достатнім для того, щоб зберегти різноманітність фітобіоти чи забезпечити 
існування певного виду флори, стабілізувати функціонування рідкісних рос-
линних угруповань. Проте з часом було виявлено, що такий консерваційний 
підхід до охорони природних фітосистем запобігає лише докорінній їх 
трансформації, а цілковитого збереження вихідного стану фітобіоти не забез-
печує, оскільки лише обмежує антропогенний збурювальний вплив, але не 
припиняє процесів сукцесійного розвитку екосистем. В умовах заповідання в 
рослинному покриві закономірно відбуваються природно-модифіковані (пе-
реважно сингенетичні – за Андрієнко Т.Л. [2] та Григорою І.М. [3] сукцесійні 
зміни. Для збереження ж певної фітосистеми часто стає необхідною зворотна 
дія у формі активного природного (наприклад, пожежа) чи антропогенного 
(як от викошування, вирубування чи підтримання сталого рівня обводненості 
тощо) втручання у перебіг природних процесів, що може зберегти чи відно-
вити умови існування, притаманні попереднім стадіям розвитку фітосистеми. 

Наведене вище свідчить про актуальність вивчення резерватогенних 
змін фітобіоти у природних екосистемах і природоохоронної їх оцінки. 

Протягом 1995-2001 років нами проведені спостереження за динамі-
кою фітосистем на територіях природоохоронних об'єктів Західного Полісся, 
зокрема за змінами в лісових, чагарникових та особливо болотних рослинних 
угрупованнях, а також за збереженістю популяцій рідкісних видів рослин. 

Слід зазначити, що розгляду природних і антропогенних змін флори й 
рослинності лісів та боліт Полісся присвячено багато наукових публікацій 
[1,4,5], проте власне резерватогенні зміни охарактеризовані лише у поодино-
ких роботах. Відсутня й чітка спеціалізована методика оцінки впливу запо-
відного режиму на динаміку фітосистем чи на збереженість окремих видів. 
Разом з тим існуючі підходи до оцінки інших типів змін, наприклад постме-
ліоративних, чи постпірогенних, можуть бути використані і для характерис-
тики впливу заповідання або заказного режиму охорони. Зокрема, методично 
доцільними є такі прийоми, як картування фітоценотичної ситуації та його 
повтор через певний проміжок часу; закладка постійних пробних площ для 
аналізу флористичної ситуації та характеру домінування; аналіз змін парце-
лярної структури пробних площ; встановлення суворого режиму заповідання 
лише на частині пробної площі для контролю змін; аналіз ходу росту мо-
дельних дерев для характеристики динаміки лісових насаджень тощо. 

Характер резерватогенних змін фітосистем добре відображають дані 
флористичних і геоботанічних досліджень у Шацькому національному при-
родному парку. Так, за 18 рокiв його iснування в рослинному покривi терито-
рії вiдбулися значнi змiни. Зокрема, в лiсах заповiдної зони на сьогодні просте-




