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ПЕРЕОСМИСЛЕННЯ ПОСТУЛАТІВ ЛІСІВНИЧИХ НАУК В 
КОНТЕКСТІ СТРАТЕГІЇ СТАЛОГО РОЗВИТКУ 

Стратегія сталого розвитку вимагає переосмислення постулатів більшості наук, у 
чому числі лісового господарства. Для підтримки балансу у лісових екосистемах необхід-
но збагачувати лісові ґрунти після проведення рубань. Зростання продуктивності лісоекс-
плуатації призводить до швидкого виснаження лісових ґрунтів.  

Dr. Olena Polyakova 

Rethinking of forestry science postulates in context of sustainable development 
strategy 

The strategy of sustainable development demands to rethink postulates of most science, in-
cluding forestry. To keep balance in forest ecosystems it necessary to fertilize forest soils where 
felling occurs. The raise in productivity at forest exploitation leads to fast exhaustion of forest 
soils. 

Стратегія сталого або збалансованого розвитку передбачає такий розвиток 
суспільства, який не ставить під сумнів можливості майбутніх поколінь задоволь-
няти свої потреби. Вона базується на філософії самозречення людини від частини 
матеріальних благ. З точки зору цієї стратегії, потребують переосмислення і до-
опрацювання постулати багатьох наук, у тому числі лісівничих. 

Розглянемо ту частину книги "Учение о лесе" Г.Ф.Морозова, де доводить-
ся, що рубання лісу на противагу вирощуванню сільськогосподарських культур не 
призводить до виснаження ґрунтів. Автор вказує, що "годичный прирост букового 
насаждения содержит в 1,5 раза, а соснового – в 4 раза менее зольных веществ, 
чем урожай пшеницы с такой же площади" [2]. Чому видатний лісознавець, весь 
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час наголошуючи про тривалість лісовирощування, у цій частині веде мову лише 
про рік його життя, про річний приріст? Адже, на відміну від пшениці, ліс до збо-
ру врожаю, тобто головного рубання росте не рік, а 100 років. Якщо цифри, що 
наводить Г.Ф. Морозов, збільшити в 100 разів, виходить, що рубання лісу має бу-
ти синонімом не лише лісовідновлення, але й компенсації вилучених поживних ре-
човин шляхом внесення добрив. За нашими даними, при рубаннях головного і 
проміжного користування разом з деревиною і корою за 100 років з лісових біо-
ценозів виноситься за окремими елементами у 7-20 разів більше поживних речо-
вин, ніж озима пшениця виносить з полів за рік [3]. Цей аспект господарської дія-
льності вимагає глибокого вивчення. Йому не приділялося багато уваги, бо 100 
років життя лісу – великий проміжок часу з точки зору тривалості життя людини. 
Але порушення тисячоліттями виробленої рівноваги в екосистемі призводить до її 
розладнання. Як зазначав академік М.А. Голубець, майбутнє біосфери залежить 
від того, наскільки передбачуваним буде збурювальний вплив будь-яких форм су-
спільної діяльності на її структурно-функціональну організацію [1]. Про небезпе-
ку вирубування лісів у даному контексті згадують у своїх працях екологи (Ю. 
Одум, П. Дювіньо, М. Танг, М.А. Голубець), але, на жаль, не лісівники. За 1999 
рік з лісових екосистем Закарпаття разом з деревиною було вивезено щонайменше 
225 т азоту, 480 т фосфору і 202 т калію [4]. Виснаження лісових ґрунтів у зв'язку 
з вилученням деревини з лісових біоценозів неодмінно з часом призведе до зни-
ження продуктивності лісів і навіть довгострокової зміни порід. У горах ця про-
блема постає особливо гостро у зв'язку з неможливістю підживлювання ґрунтів на 
схилах, де добрива під час злив і сніготанення змиватимуться у річки і погіршува-
тимуть екологічну ситуацію. Нашим нащадкам навряд чи вдасться виправити ста-
новище, а зниження стійкості гірських екосистем вже сьогодні призводить до ка-
тастрофічних паводків, сельових потоків і зсувів ґрунту.  

Потребує переосмислення також розтиражоване у підручниках питання 
підвищення продуктивності лісів. Власне, поняття "продуктивність лісу" тлума-
читься різними авторами по-різному і потребує уточнення. Якщо під підвищен-
ням продуктивності лісу розуміють створення високоповнотних чи багатоярусних 
насаджень, які максимально використовують енергію фотосинтезу, то вірніше бу-
ло б казати про раціональне використання лісових земель. Якщо підвищувати 
продуктивність лісу пропонують шляхом впровадження швидкорослих деревних 
порід, то мова йде про отримання у стислі строки легкої, нещільної деревини. По-
вітря, яке міститься у деревині цих порід, навряд чи можна назвати продукцією, 
так само як вирощування тополі замість дуба – засобом підвищення продуктивно-
сті лісів. Підвищити продуктивність лісу можна лише впливом на середовище. Лі-
сівничими або хімічними засобами можна залучити до малого біокругообігу зако-
нсервовані у лісовій підстилці або ґрунті поживні речовини, прискорити цей кру-
гообіг і досягти кращого росту деревостану – підвищити його продуктивність. 
Проте без компенсації поживних речовин, що вилучаються при рубаннях з біоце-
нозів, це прискорить виснаження лісових ґрунтів. Отже, підвищення продуктив-
ності експлуатаційних лісів має бути синонімом підживлювання лісових ґрунтів. 
Взагалі, стратегія сталого розвитку вимагає відшкодування лісовим екосистемам 
вилучених при рубаннях лісу поживних речовин.  
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Звичайно, перехід від теперішніх, споживацьких, а іноді і хижацьких взає-
мовідносин людини з довкіллям до гармонійних і невиснажливих – справа бага-
тьох десятиріч, а може й сторіч. Проте, враховуючи почастішання природних ка-
таклізмів на всій планеті, людина вимушена у своїй діяльності керуватися не тіль-
ки і не стільки економічними критеріями, а й екологічними. Недооцінка останніх 
призводить до багаторазового збільшення економічних витрат на ліквідацію нас-
лідків своїх дій. Зокрема, в Карпатському регіоні, враховуючи надзвичайно важ-
ливу водо- і кліматорегулюючу роль лісів, екологічне вчення має взяти гору над 
економічним. Якщо природні катаклізми продовжуватимуться і надалі, людина 
вимушена буде відмовитися від задоволення потреб у деревині шляхом вирубу-
вання гірських лісів.  
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